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isti(�
���nas broj "tradicionalista" u muzejima srazmerno mali. Ipak, zahvalju-
ju�
���poznavanju prak&
(nog rada u muzeju, mnogi etnolozi/antropolozi, ka-
da se jednom nam)�)�)tar njega, prihvataju "stara" pravila igre, nemaju�
�
��-
ju kako da svoje ste(�no znanje i iskoriste. 

Dr Gavrilo�
�
������)ge strane, ukazuje i na neke pozitivne primere muzej-
ske prakse, kao što je jedna izložba kruše��(kog Narodnog muze��
�(
ja tema je 
bila privatna prepiska kao vid poro�
(ne komunikacije. Navode�
���
mer pisma 
izvesne gospom
ce, koja je po(�&kom dvadesetog veka uputila ljubav�)�(�stitku 
svom (potencijalnom?) izabraniku, autorka ukazuje kako ovakav vid muzejske 
komunikacije može uticati na razbijanje petrifikovane slike o društvu u kome 
baš svaki muškarac mora biti nadrem���baš svakoj ženi. Iako pravilno isti(�����
jedan ovakav primer ženske inicijative svakako ne mora biti pravilo dovoljno za 
uspostavljanje generalizacija o rodnim odnosima, dr Gavrilo�
��)���ljivo poka-
zuje da ovakav vid reprezentacije "narodne svakodnevice" može uticati na prei-
spitivanje duboko ukorenjenih predstava o "tradicionalnoj kulturi". 

Studija Ljilja���"���
���
��j��(�����je iz više razloga. Pre svega, autorka 
��
��)���
���dan svež, moderan teorijski pristup,  upustila u pionirski poduhvat 
identifikovanja problema sa kojima se da���� ������� �)zeologi��� �)�(���U�
Istovreme��
�)��j)�)�
������žnost teorijskog znanja u muzejskoj praksi, ona 
nastoji da premo�&
����&�(�
��&��������j�
j��m)�{��)(��-
�&��k
��(��W{�
��)-
zealskog rada, ti��� ���W)�����)�
� ����)����� ������ j�����
(��W� ��lovanja 

j��m)� {���demskih" i "muzejskih" radnika. Kako sama autor��� 
�&
(�
� ����
knjiga ne nudi gotova rešenja, ali se hra ����)�(��������
sciplinarnim tabui-
ma, i pruža jedan novi, izuzetno inspirati����

�������k�
��
�����&
(�����
men-
ljiv poW������� )�)�)��)zejsku prak�)
�(
�
�[
��� 
�&��balo da bude "oblikova-
nje znanja, javnih diskursa i društvene promene". 

 
����
f�����	� 

 
 

Nikad nije kasno da se piše strasno. Jasna ��#� '��
��V Goran Pavel 
Šantek i Valentina Gulin g��	�
h����nici). Etnologija bliskoga: Poetika i 
politika suvremenih terenskih istraživanja. Zagreb: Naklada Jesenski i 
Turk, 2006, 337 str. 
 

Zlonamer�
������žda konstatovati da Klifordov duh lebdi nad hrvatskom et-
nologijom/antropologijom dve decenije pošto je i sâm odustao od traganja za 
implikacijama zaokreta kakav je Writing Culture nesumnjivo predstavljala u in-
dividualizaciji etnografske epistemologije. Ne�
������žda rezignirano konstato-
vati da antropološka istraživanja u Hrvatskoj još uvek nisu uspela da prerastu 
javni diskurs žrtve, i da prevazim)�)��gu nacionalne nauke i profesionalnog pa-
triotizma. Ipak, sre������� )�)�nost hrvatske antropologije, zbornik pred Va-
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ma sadrži i teorijski relevantne, metodološki uzbudljive i metodski primenljive 
priloga, pa naizgled demodirane teme postmoderne antropologije osamdesetih i 
devedestih godina dvadesetog veka u njemu dobijaju elaboraciju, primenu ili 
kritiku nezavisno od toga što je postmoderna antropologija "prošla", što je "za-
vršena" kao epizoda, paradigma, trend ili istraži��(ki program. Zbornik, ina(�
�
nije optere���i� �ga������cijalno-teorijskim pseudo-�&
(kim patosom postmo-
derne (što podnaslov zavodljivo sigeriše) i u velikoj meri nastoji da teorijsko-
metodološku raznovrsnost savremene antropologije posle postmodernizma pri-
lagodi lokalnom empiri�&
(kom naslem)
� )� (�mu na sre�)� ��mo deli�
(no i 
uspeva. Tom njegovom aspektu je i posve��na ova kritika. 

Zbornik sadrži niz tematski raznovrsnih priloga objedinjenih zajed�
(kim 
nastojanjem da se pojedine teorijsko-metodološke dileme ili popularne teme iz 
opšteg fundusa antropologije oko Milenijuma primene/provere u konkretnim lo-
kalnim kulturnim kontekstima. Tako zbornik donosi: rehabilitaciju etnograf-
skog realizma u funkciji autoritativnijeg društveno-kri&
(kog nastupa antropolo-
ga, u ovom konkretnom slu(�ju u javnim debatama o religiji i religioznosti (Go-
ran Pavel Šantek); rehabilitaciju svojevremeno popularne strategije kulturne de-
familijarizacije, ali ovog puta inverzijom – ne upotrebom neke od mekih verzija 
uporednog meto�������
�korporiranjem istraži��(ke pozicije u li(nu svakodne-
vicu (Valentina Gu�
��Y��
�\t��)�ti-terensko istraživanje (ovde naslovljeno bi- i 
trans-lokalnim) interpretativnih zajednica medijskih sadržaja (Sanja Puljar 
d’Alessio); refleksivno kalibriranje kla�
(ne koncepcije terena pri istraživanju 
Interneta, konkretno elektronske pošte (Iva Pleše); originalnu kombinaciju kola-
borativnog terenskog rada i fenomenološke antropologije, ina(����zervisane za 
navodno opskurne etnografe-frikove, usamljene u svojim zaumima – primenje-
nu na novokumro��(ku varijantu Dana mladosti (Kirsten Mathiesen Hjemdahl i 
Nevena Škr 
��_���pije�
�\t���radoksalnu neoromanti(��sku primenu longitu-
dinalnog istraživanja – ina(��������vilu pozitivi�&
(ki i kulturno-kri&
(ki nastro-
jenog – u  revitalizaciji/rekonstrukciji lokalnih tradicija (Tvrtko Zebec); unutra-
šnji dijalog istraživa(
ce koja paralelno zapitanosti nad konfliktom lojalnosti – 
pisati za naru(
oca istraživanja ili za na)(nu zajednicu – nastoji da svojoj temi 
pristupi iz nedostaju��� k��ske perspektive (Iva Niem(
�\t� ���bri pokušaj testa 
istraži��(ke refleksivnosti na toliko društveno osetljivoj temi – izbeglicama iz 
Srbije – da refleksivnost deluje pre kao luksuz i disciplinarni šik pre nego 
osnovni metodološki postulat etnografije (Ja����%�po ŽmeW�(\t� 

� 
�timnu de-
batu na ve(
tu temu odnosa teorije i terena (Ivan Lozica). 

Mesti�
(no nadilaze�
� &�
vijal�)� (
njenicu da u hrvatsku etnologiju, osim 
����()venih etnografija straha, suza i sirena, uvodi stare-nove tipove terena – is-
traživanje u sopstvenom naselju, istraživanje na Internetu, proslavu Brozovog 
rom��dana u Kumrovcu i dr. – zbornik problematizuje listu kla�
(nih tema etno-
grafske epistemologije: problematizaciju konstrukcije fluid����
(nosti istraživa-
(�
����blematizaciju procesualnosti samog etnografskog istraživanja, problema-
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tizaciju istraživanja kao društvenog odnosa, problematizaciju etnografskog rada 
kao refleksivne prakse i donošenja odluka u realnom vremenu, problematizaciju 
naknadne kontekstualizacije prethodnih iskustava, aktuelizuje izlazak discipline 
u javnost i njeno ne/prilagom�vanje publikama i, naravno, debatuje problem na-
)(ne odgovornosti. U tom smislu, zbornik predstavlja jednu mogu�)����ziju ne-
dostaju�
���&nografskih udžbenika na BHS-u. Sadrži tematizaciju opštih proble-
ma antropološke metodologije na primerima iz konkretnih etnografskih kontek-
sta – što i jeste manir u kojem treba predavati i diskutovati antropološku meto-
dologiju, dakle izvan algoritamskog udžbenika – pa ga preporu()jem kao litera-
turu relevantnu kako u nastavi metodoloških predmeta, tako i u istraživanjima 
istorije i politike balkanskih etnologija.  

Zbor�
�����j�vidno mesto imati pri kritici složenog puta emancipacije hr-
vatske etnologije u drugoj deceniji njene antropologizacije oa mu predvim���
možda i kultni status mem)����m
��W�neracijama društvenih na)(nika u Hr-
vat����U���(��������pretencioj����Z���(�mu u kontekstu objavljivanja o slo-
ženim i nedovoljno poznatim temama poseb���(�stitke treba odati prirem
va(
-
ma – Ja��
�%�po ŽmeW�(
���lentini Gulin Zr�
�� 
�"�ranu Pavelu Šanteku) i 
korisnom štivu, koje, uz poneki umetnuti domoljubni izuzetak, predstavlja do-
brodošao i važan korak na putu od nacionalne nauke i profesionalnog patrioti-
zma ka globalno relevantnoj antropološkoj produkciji.  
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(	���
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Iluzija o Bogu. Richard Dawkins: The God Delusion, Black Swan Publi-
cations, London 2007. 
 

Najnovija knjiga �
(���� Dokinsa, biologa koji se proslavio "�� 
(�
� genom" 
a zatim i serijom knjiga sa ��
(��� tematikom (koje, na žalost, nisu prevedene na 
srpski), prvi put objavljena 2006. godine, ��� je doživela drugo izdanje u kom se 
autor, 
j��m) ostalog, ������ i na lavinu reakcija koje je izazvala u javnosti. 

Sam naslov dovoljno je kontroverzan da uzburka strasti: "The God Delu-
sion", koju bi verovatno najbolje bilo prevesti kao "Iluzija o Bogu", vrlo jasno 
– i to na samim koricama – predstavlja stanovište njenog autora, naime, da je 
bog iluzi��
�
�&������ 
(���������lik onima koje imaju psihijatrijski pacijenti. 
Tom stanovištu Dokins ostaje dosledan kroz knjigu. Dakle, radi se o jednoj 
otvore����&�
�&
(�������
j

�(
�
��)&����&��nicu po stranicu pobija argumente u 
prilog postojanju boga, koje su vekovima razvijali teolozi, filozofi i drugi reli-
giozni intelektualci, od Akvinskog do savreme�
����
������
���
slilaca. 

��m)&
�
 nemojte se zavarati: ovo nije ideološka knjiga, u smislu razrade 
�����
�&
(��W postulata da je religija opijum za narod. Pored toga što je biolog, 
�
(��� Dokins je i profesor Javnog razumevanja nauke na Oksfordu, i njegovi argu-


