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BITI USPESAN U SRBIJI: TUMACENJA
INDIVIDUALNOG DRUSTVENO-EKONOMSKOG
USPEHA U KONTEKSTU POSTSOCIJALISTICKE
DRUSTVENE TRANSFORMACIJE

Apstrakt: U ovom radu analizirane su kulturne konstrukcije individualnog drustve-
no-ekonomskog uspeha u savremenoj Srbiji posmatrane u kontekstu postsocijalisti¢-
ke drustvene transformacije. To je u¢injeno primenom kvalitativne analize sadrzaja na
materijal dobijen putem polustruktuiranih intervjua sa sedmoro ispitanika (4 Zene i 3
muskarca) u Beogradu aprila 2012. godine. Glavni kriterijum za odabir ispitanika bila
je godina njihovog rodenja - svi ispitanici su bili adolescenti, odnosno u formativnim
godinama Zivota, tokom prve faze postsocijalisticke transformacije u Srbiji. Iz grade su
izdvojeni dominantni i alternativni modeli uspeha, pri ¢emu je model uspeha definisan
kao odredeni nacin tumacenja uspeha i na¢ina njegovog ostvarenja. U radu je dalje raz-
motrena povezanost izmedu tumacenja uspeha zastupljenih medu ispitanicima sa $irim
kontekstom drustvene transformacije u Srbiji nakon raspada bivse Jugoslavije.

Klju¢ne re¢i: modeli individualnog drustveno-ekonomskog uspeha, kulturna kon-
strukcija, postsocijalisticka drustvena transformacija, Srbija

Uvod

Koncept individualnog drustveno-ekonomskog uspeha se iznova kon-
struiSe i rekonstruiSe u javnom diskursu; njegova pojava i njegovo znacenje
uslovljeni su drustvenim i kulturnim faktorima i prilikama. Moze se re¢i da
svako drustvo ima neki oblik definicije individualnog uspeha, ali ne i da sva-
ko stavlja jednaki akcenat na njegov drustveno-ekonomski aspekt. Poznato je,
na primer, da je u socijalistickim dru$tvima dominantna ideologija zagovarala
egalitarizam i podredenost li¢nih ciljeva i aspiracija drustvenom napretku i
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razvoju zbog ¢ega se zvani¢no uspeh tumacio u kontekstu posvecenosti poje-
dinca ostvarivanju drustvenih ciljeva (v. npr. Yakushko 2007). To ne znaci da
je na nivou pojedinca koncept individualnog drustveno-ekonomskog uspeha
bio eliminisan u socijalistickim zemljama, ve¢ da je bio izostavljen iz javnog
diskursa. Poznato je i da je sa postsocijalistickom drustvenom transformaci-
jom to promenjeno.

Brojne domace socioloske studije svedoce o promenama vrednosti kod sta-
novni$tva Srbije pod uticajem transformacijskih procesa od pocetka 1990-ih
(Lazi¢ 2002b; Bolci¢ 2002b; Vujovi¢ 2002; Mili¢ 2002; Blagojevi¢ 2002; Toma-
novi¢ 2002; Babovi¢ 2009; Mili¢ 2006; Bobi¢ 2006; Lazi¢ i Cveji¢ 2007), a u
nekim aspektima i u pogledu tumacenja individualnog uspeha, i to posredno,
putem uocavanja promena u pogledu vaznosti njegovih pojedina¢nih parame-
tara i promena u startegijama pomocu kojih se ostvaruje (Babovi¢ 2006; Bolc¢i¢
2002¢; Bolci¢ 2002a). Neosporno je da od devedestih ovaj pojam u Srbiji dobija
na znacaju, ali detaljnije analize njegovog tumacenja ,,odozdo", iz ugla samih
pripadnika drustva, izostaju. Delimi¢an uvid u ovu tematiku iz antropoloske
perspektive pruza rad Trifunovi¢ (2014) o konceptualizaciji gubitnika i dobit-
nika tranzicije u Srbiji. Analizirajuci elektronske medijske tekstove i komentare
na njih u periodu od 2009-2014. godine, autorka je uocila da se u dobitnike
tranzicije svrstavaju sredove¢ni radnik nizeg ili srednjeg obrazovanja, narod i
mladi visokoobrazovani ljudi, a u dobitnike tajkun, odnosno kontroverzni bi-
znismen, politi¢ar, drzavni sluzbenik i privatni preduzetnik. Ona je takode uo-
¢ila i da se medu gotovo svim ovim tipovima pravi razlika izmedu zasluzenih
i nezasluzenih dobitnika i gubitnika tranzicije!, kao i da su po toj osnovi upo-
trebljavani diskursi ,,mentaliteta“ koji nisu bili vezani samo za jedan odredeni
tip. Tako je ovo istrazivanje pokazalo da je ,,mentalitet® zasluzenih gubitnika
tranzicije konceptualizovan kao skup osobina poput pasivnosti, nesnadenosti,
neprilagodenosti, anahronosti, neprosvecenosti, trpeljivosti, lenjosti, nerazbori-
tosti, nepostenja, zavidnosti. S druge strane, zasluzeni dobitnici tranzicije per-
cipirani su kao ljudi koji su uspesni, snalazljivi, aktivni, sposobni, ambiciozni,
vredni, ¢vrstog stava, posteni, itd. Kroz te diskurse uocavaju se pojave koje se
u drustvu smatraju ometacima i podstrekacima socijalnog razvoja i napretka,
kako je autorka zapazila, ali i stice uvid u to kakvi se ljudi u drustvu smatraju
uspesnim, a kakvi neuspe$nim, osim preko izdvojenih tipova.

Ovaj rad pokusace da pruzi skroman doprinos detaljnijem otkrivanju zna-
¢enja individualnog drustveno-ekonomskog uspeha u Srbiji tokom perioda
tranzicije. Sta se podrazumeva pod individualnim uspehom u srpskom drus-
tvu, za koji nacin se smatra da obi¢no dovodi do njegovog ostvarenja, kao i koje
su alternative tome, neke su od tema ovog rada. Akcenat je na drustveno-eko-

1 Tzuzetak su politi¢ari i drzavni sluzbenici, koji se smatraju apsolutno nezasluzenim dobitni-
cima tranzicije, i mladi visokoobrazovani ljudi koji su ocenjeni kao apsolutno nezasluzeni
gubitnici.
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nomskoj komponenti uspeha, kao i na povezanosti razli¢itih tumacenja uspeha
sa Sirim drustvenim kontekstom i promenama koje je nakon pada socijalizma
pretrpeo. Rad se bazira na gradi prikupljenoj putem polustruktuiranih inter-
vjua u trajanju do sat vremena, vodenih od strane autora ovog rada aprila 2012.
godine u Beogradu. Kao kriterijum za uzorkovanje ispitanika uzeta je godina
njihovog rodenja. Cilj je bio da se ispita misljenje pojedinaca koji su u periodu
prve faze tranzicije, odnosno tokom perioda tzv. blokirane tranzicije 1990-ih
bili adolescenti, jer se ovaj period njihovog Zivota u kojem se usvajaju vrednosti
i norme poklapa sa sveobuhvatnim i radikalnim promenama jednog drustva u
tranziciji. Osim toga, oni su u vreme kada je istrazivanje sprovedeno bili u go-
dinama u kojim individualni drustveno-ekonomski uspeh dobija veci znacaj i
jasnije znacenje. Najmladi ispitanik je u trenutku kada su intervjui vodeni imao
31 godinu, najstariji 38, a ukupno ih je intervjuisano 7 (4 Zene i 3 muskarca).
Kako je mali broj ispitanika obuhvacen istrazivanjem, insistiralo se na njihovoj
raznolikosti u pogledu zanimanja, profesionalne karijere, a donekle i obrazova-
nja. Razgovor sa ispitanicima voden je o slede¢im temama: $ta za njih znaci biti
uspesan, na koji nacin je tranzicija uticala na njihov Zivot i na Zivot njihovih
vré$njaka, kako tumace razlike izmedu njihove generacije i starijih generacija
koje su zivele u bivioj SFR] na osnovu secanja iz detinjstva i onoga $to im stariji
o tome govorili, Sta se u drustvu obi¢no podrazumeva pod uspehom, na koji
nacin je tako definisan uspeh moguce ostvariti i kakav put ka uspehu smatra-
ju uobic¢ajenim, a kakav alternativnim. Na ovako prikupljenu tekstualnu gradu
primenjena je kvalitativna analiza sadrzaja. Kvalitativnom analizom sadrzaja se
dolazi do znacenja kategorija u tekstu pri ¢emu se u obzir uzimaju latentne
strukture znacenja u njemu, specifi¢na znacenja pojma u svakom njegovom po-
jedina¢nom pojavljivanju i, §to je najvaznije, sociokulturni kontekst u okviru
kojeg se dati tekst javlja (Ritsert, 1972, 19-31, citirano prema Kohlbacher 2006,
39). Kvalitativhom analizom sadrzaja se kroz primarni sadrzaj teksta dolazi do
informacija o kontekstu koje predstavljaju latentni sadrzaj analiziranog mate-
rijala (Becker and Lissmann 1973, citirano prema Mayring 2000). Na taj nacin
izdvojeni su dominantni i alternativni modeli drustveno-ekonomskog uspeha
onako kako ih ispitanici tumace.

Postsocijalisticka transformacija u Srbiji

Postsocijalisticka transformacija nije uniforman proces koji se u svim drus-
tvima odvija na slican ili isti nacin, iako u osnovi u svakom njih podrazumeva
smenu jednog oblika uredenosti politickih i ekonomskih odnosa drugim. U Sr-
biji proces tranzicije pokazuje odredene specifi¢nosti kakve se ne sre¢u u osta-
lim postsocijalistickim zemljama Isto¢ne i Centralne Evrope: odvija se sporije
i sa mnogo negativnijim posledicama (Bol¢i¢ 2002e, 36; Mili¢ 2007, 361). Tok
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dosadasnje postsocijalisticke transformacije u Srbiji moze se podeliti na tri pe-
rioda: od 1989. do 1991. godine, od 1991. do 2000. i nakon 2000. godine (Lazi¢
2002b), mada se prva dva ne moraju tumaciti odvojeno (Lazi¢ i Cveji¢ 2007). U
periodu od 1989. do 1991. doslo je do razlaganja dotadasnjeg vladajuceg oblika
drustvenih odnosa koji je podrazumevao komandno-plansku regulaciju (Lazi¢
2002a). To je bilo omoguceno liberalizacijom politicke i ekonomske sfere: u pr-
voj je uspostavljen pluralizam, dok je u drugoj otpocela privatizacija i Sirenje
privatnog sektora (Lazi¢ 2002a, 2002b). Ove promene izvr§ene su pod uticajem
promena u drugim socijalistickim zemljama, pre svega u Centralnoj Evropi, kao
i pod uticajem krize socijalizma u samoj SFRJ. Iako su pluralizacija politicke i
ekonomske sfere izvedene veoma brzo, biv$a vladajuca elita uspela je da odrzi
svoj raniji drustveni polozaj, $to je doprinelo usporavanju, pa i blokiranju daljih
promena. Sa pobedom SPS na prvim visestranackim parlamentarnim izborima
1990. godine zapocinje druga faza postsocijalisticke transformacije u Srbiji koju
domacdi sociolozi nazivaju fazom blokirane tranzicije (Mili¢ 2007, 362). U toku
¢itavog ovog perioda ranija vladajuca elita je i dalje ostala na vlasti, a javile su se
i nove prepreke daljim drustvenim promenama: gradanski ratovi i sankcije UN.
Dalji tok ove faze tranzicije podrazumeva i NATO bombardovanje i okupaciju
Kosova koji su dodatno oslabili drzavu i otezali drustvene promene. Od smene
vlasti na izborima 5. oktobra 2000. godine zapocela je faza odblokirane tran-
zicije u kojem se nastavilo sa drustvenim promenama u pravcu uspostavljanja
kapitalisticke politicke ekonomije. Ukoliko se uzme u obzir ¢injenica da ¢lan-
stvo neke zemlje u Evropskoj uniji predstavlja jasnu potvrdu da je ta zemlja za-
vréila proces tranzicionih reformi, onda se moze re¢i da Srbija u tom poduhva-
tu nije bila preterano uspesna i da i dalje ima veoma neizvesnu perspektivu po
pitanju okoncanja tog procesa (Bozi¢ Miljkovi¢ 2019). Reforme nisu uspele da
ispune ocekivanja znacajnog dela stanovni$tva po pitanju pobolj$anja Zivotnog
standarda. Ekonomiju Srbije i dalje odlikuje nedovoljna razvijenost, a uzroci se
mogu na¢i u slabim institucijama, pre svega vladavine prava i suzbijanja korup-
cije, niskim investicijama i nedostacima obrazovnog sistema (Petrovi¢, Brce-
revi¢ i Gligori¢ 2019). Osnovni problem sa kojim se suocava ekonomija Srbije
je nezaposlenost, ¢ija stopa kontinuirano raste od 2000. godine (Popov 2013).
Od 2013-2016. godine zapaza se blagi porast stope zaposlenosti, kao i blago
smanjenje stope nezaposlenih, ali taj procenat i dalje ostaje visok (Vukadinovi¢,
Domazet i Je$i¢ 2018). Stopa nezaposlenosti je posebno visoka medu mladima,
koji i dalje u velikom broju pokazuju tendencije ka iseljavanju u inostranstvo
(Vukadinovi¢, Domazet i Jesi¢ 2018; Marusi¢ i Markovi¢-Denié¢ 2018; Vasilje-
vi¢ Blagojevi¢ i dr. 2016). Odlazak u inostranstvo je upravo jedan od uzroka
smanjenja nezaposlenosti u pomenutom periodu, zajedno sa prekidom trazenja
posla usled obeshrabrenosti zbog smanjenih $ansi za zaposlenje (Erokhin 2014,
citirano prema Tesi¢, Ili¢ i Deli¢ 2015, 1124). Nezaposlenost je osnovni uzrok
siromastva u Srbiji, a posebno je zabrinjavajuce to $to je dugoro¢nog karaktera
i ima uzlaznu putanju, ¢ime se povecava verovatnoca ka trajnom iskljucenju sa
trziSta rada, a time i siromastva (Miri¢ 2016).
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Uslovi u kojima se otvara mogu¢nost postojanja i ostvarenja individualnog
drustveno-ekonomskog uspeha, ali ne i njegove konkretne realizacije znacajni
su faktori koji uticu na tumacenje uspeha i nacina na koje je on ostvariv. Sve-
opste siromastvo i rasprostranjene strategije prezivljavanja uz izrazite drustvene
nejednakosti za ispitanike obuhvacene ovim istrazivanjem bili su svakodnevica
u njihovim tinejdzerskim godinama kada se usvajaju vrednosti i norme i formi-
ra li¢nost i misljenje, stoga je postsocijalisticka transformacija kontekst u kojem
treba potraziti objasnjenje za rezultate dobijene ovim istrazivanjem.

Tumacenja individualnog drustveno-ekonomskog uspeha:
rezultati istraZivanja i analiza

U analiziranom materijalu izdvojeni su, kao $to je ve¢ reCeno, dominantni i
alternativni modeli individualnog drustveno-ekonomskog uspeha, pri ¢emu se
pod modelom uspeha podrazumeva odredena definicija uspeha i na¢ina njego-
vog ostvarenja. Dominantni modeli uspeha su oni za koje ispitanici smatraju da
su najées¢i, odnosno drustveno najvise deljeni, i u pogledu definicije uspeha i
u pogledu nacina na koji ga je moguce postic¢i (ovo drugo se smatra dominan-
tnim i iz razloga svoje efikasnosti), dok su alternativni modeli oni koji za koje
se smatra da drustveno uobicajeno nisu deljeni i od dominantnih se razlikuju
ili samo u pogledu nacina na koji se uspeh ostvaruje (definicija uspeha je u oba
slucaja ista) ili u pogledu i jednog i drugog (takode se smatraju alternativnim i
iz razloga njihove smanjene efikasnosti). Iako je akcenat u intevjuima bio stav-
ljen na drustveno-ekonomsku komponentu uspeha, njegove druge dimenzije
takode nisu bile zanemarene, pre svega u kontekstu licnog tumacenja uspeha
kod ispitanika. Ove vrste individualnih definicija i modela uspeha izdvojene
su i na kraju uporedene sa ostalim rezultatima istrazivanja pri ¢emu je uoceno
Cesto poklapanje individualnih i drustveno alternativnih modela uspeha. Re-
zultati istrazivanja analizirani su uz osvrt na postsocijalisticku transformaciju
o kojoj podaci nisu dobijeni samo na osnovu kori$¢ene literature. Naime, ispi-
tanici su sami Cesto govorili o sadasnjosti kroz proslost i obrnuto, i to ne samo
odgovarajuci na pitanje o na¢inu na koji oni sami percipiraju promene koje su
se u drustvu dogodile na osnovu svog iskustva ili drugih izvora. Opisi drus-
tvenih promena u odgovorima ispitanika javljali su se i u razgovoru o drugim
temama koje su bile predvidene planiranom strukturom intervjua ili koje su se
spontano tokom intervjua javile. Temporalna distinkcija nekad/sad podrazu-
meva distinkciju socijalizam/postsocijalizam (period blokirane i/ili odblokira-
ne tranzicije). Osim ove distinkcije ispitanici su koristili i prostornu distinkciju
ovde/tamo (Srbija/zapadne zemlje) kako bi opisali situaciju u kojoj se Srbija
trenutno nalazi.
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Dominantni modeli
Definicija uspeha

Postoji nekoliko parametara na osnovu kojih ispitanici smatraju da se indi-
vidualni drustveno-ekonomski uspeh u Srbiji obi¢no definise, a medu njima se
isti¢e novac. Ipak, njihova misljenja se mimoilaze u pogledu koli¢ine novca koji
je dovoljno da pojedinac poseduje kako bi se u drustvu smatrao uspesnim. Naj-
veci broj ispitanika, njih cetvoro, smatra da se u Srbiji danas uspesnim smatra
onaj ko ima dovoljno novca za osnovne Zzivotne potrebe i nesto preko toga; ne
preterano puno, ve¢ onoliko koliko obezbeduje jedan ,,pristojan Zivot®. Ziveti
»pristojan zivot“ znaci ziveti bez briga u vezi sa zadovoljenjem osnovnih potre-
ba, ali i koji pored toga omogucava da se novac trosi i na ne tako preko potreb-
ne stvari, na sebe, ali i na druge (prijatelje, porodicu, roditelje). Dvoje ispitanika
smatra da dominantno tumacenje uspeha u Srbiji podrazumeva posedovanje
velike svote novca. Jedan ispitanik u tom pogledu nije bio precizan. Pored nov-
ca postoji jo$ nekoliko parametara na osnovu kojih se procenjuje uspeh, a svaki
od njih da bi bio definisan kao merilo uspeha mora da podrazumeva i novac
(nekad je direktno njime i uslovljen). Na prvom mestu, prema misljenju vecine
ispitanika, nalazi se sve ono $§to novcem moze da se kupi, a $to drugi tumace
kao znak prestiza, odnosno materijalne stvari koje pojedinac poseduje a koje
¢ine da on u drustvu biva prepoznat kao uspesan. Troje ispitanika kao jedno od
merila uspeha navodi i slavu te se tu navode primeri poznatih li¢nosti, pre sve-
ga estradnih ,,zvezda“ kao pojedinaca koji su u drustvu prepoznati kao uspesni.
Dvoje ispitanika smatra da se uspeh meri i polozajem u drustvu, mada nije pre-
cizirano $ta on ta¢no podrazumeva. U odgovorima istog broja ispitanika kao
jedan od pokazatelja uspe$nosti pojedinca pojavljuje se i seksualna privla¢nost
partnera. Kao ostale prate¢e odlike uspeha koji se najpre meri novcem u po
jednom odgovoru navedeni su i mo¢, neki oblik kulturnog kapitala (ukus, stil,
ponasanje, maniri, znanje), ali i uspeh na svim drugim poljima (obrazovanje,
karijera, porodica, ljubav).

Iako bi se moglo uciniti razumljivim da novac predstavlja glavno me-
rilo individualnog drustveno-ekonomskog uspeha, on to nuzno ne mora da
bude. Drustvena tumacenja i ideologije uspeha podlozne su promenama i ne
uklju¢uju (samo) novac kao determinantu uspeha. Da bi bilo moguce razu-
meti znacaj koji se danas pridaje novcu kao parametru klju¢nom za odrede-
nje uspeha u Srbiji, potrebno je osvrnuti se na promene koje su usledile sa
padom socijalizma. Kako su neki ispitanici i sami napomenuli, novac nije bio
(jedino) merilo uspeha na ovim prostorima oduvek. Oni to dovode u vezu sa
promenom stepena bogatstva same zemlje. Naime, kako su ispitanici istakli,
za vreme socijalizma drzava je bila jaka i bogata i malo ko je u ne¢emu osku-
devao. Ovakvo materijalno blagostanje bilo je dostupno svakome ko je bio
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spreman da ulozi minimalan trud te novac i nije imao neki znacaj za odrede-
nje uspeha. U takvim uslovima, kako nekoliko ispitanika napominje, uspeh
se procenjivao na osnovu drugih parametara, a to je obi¢no bilo visoko ob-
razovanje i polozaj u drustvu koje je ono za sobom povlacilo. Vaznost obra-
zovanja za napredovanje u socijalisti¢cim drustvima potvrduju i mnogi autori
(Wong 2002; Samoff 1991; Borocz and Southworth 1996; Yakushko 2007).
Drustveno, medutim, obrazovanje u socijalizmu nije bilo (samo) cenjeno jer
je podrazumevalo dodatni trud i rad, ve¢ i iz razloga $to je bilo vazno za
drustveni napredak (Samoff 1991). Uopsteno se moze reci da se obrazovanje
u mnogim drustvima vrednuje i smatra vaznim sredstvom za izgradnju Zelje-
ne buducnosti. Medutim, u bisvoj Jugoslaviji i drugim biv§im socijalistickim
zemljama ono je imalo poseban znacaj bududi da je re¢ o drustvima koja su
u velikoj meri bila ekonomski, tehnolosgki i kulturno zaostala i koja su pro-
gres postavljala kao primarni zadatak svih ¢lanova drustva i drustva u celini
(Samoft 1991; Dzuverovi¢ 1987). Obrazovani pojedinci bili su od koristi u
socijalistickim drus$tvima i iz razloga $to su vr$ili ideolosku propagandu te je
njihova mo¢ u drustvu mogla da bude znatna (Verdery 1991; Samoff 1991).
Pored toga, u socijalizmu su razlike u primanjima za obavljanje razli¢itih vr-
sta poslova bile male (Bandelj and Mahutga 2010; Lazi¢ 2002b; Hassan and
Peters 1996), dok je zvani¢no naglagavan besklasni karakter drustva i odusu-
stvo nejednakosti zasnovane na materijalnom bogatstvu. Iz tih razloga novac
formalno nije mogao biti pokazatelj uspeha, osnova privilegovanog drustve-
nog polozaja niti idividualnog progresa, $to nije vazilo za obrazovanje (Ya-
kushko 2007; Samoff 1991). Sa tranzicijom je, bar kada je o Srbiji re¢, dos-
lo do velike ekonomske krize i sveopsteg osiromasenja. U takvim uslovima
oskudice novac dobija sve veci znacaj. Raniji parametri drustvenog uspeha,
poput obrazovanja i polozaja, u drustvu u kojem je glavna briga vecine nje-
govih pripadnika zadovoljenje osnovnih Zivotnih potreba, bivaju marginali-
zovani. Tome je doprinela i njihova neefikasnost u pogledu obezbedivanja
¢ak i najosnovnijih materijalnih sredstava, zbog ¢ega u ovom periodu dolazi
do masovnog iseljenja obrazovanih mladih ljudi u inostranstvo (viSe o tome
v. npr. Bol¢i¢ 2002a). Tako se kao najvazniji za postizanje uspeha (dolazenje
do novca) istakli dovitljivost, spremnost na prevare, eksploatacija neurednog
pravnog sistema. Osim toga, sa razaranjem socijalistickog nacina uredenja
ekonomskih odnosa je i zvani¢no priznata mogucnost postojanja drustvenih
nejednakosti zasnovanih na razlikama u posedovanju koli¢ine ekonomskog
kapitala. Iako se danas, u fazi odblokirane tranzicije, moze re¢i da je naprav-
ljen pomak u odnosu na proslost i prve godine tranzicije, ¢injenica je da je
broj siromasnih i dalje ostao visok, a drustvene nejednakosti prevelike. O ni-
skom zivotnom standardu svedoce i tvrdnje ispitanika o koli¢ini novca koju
uspeh u drustvu podrazumeva. U uslovima oskudice novca njegov znacaj kao
glavnog merila uspeha raste.
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Nacini ostvarivanja uspeha

Kada je re¢ o na¢inima ostvarivanja ovako definisanog uspeha kao pretez-
no zasnovanog na novcu, veéina ispitanika u podjednakoj meri zagovara dva
kao najcesca (najefikasnija). Prvi podrazumeva rad (manuelni koji nije pove-
zan sa obrazovanjem, a akcenat je na njegovom intenzitetu, ne kvalitetu) i splet
odredenih povoljnih okolnosti (da se pojedinac nade ,,u pravom trenutku na
pravom mestu“), drustveni kapital (poznavanje velikog broja ljudi koji mogu
biti od pomo¢i) i odredene crte licnosti (snalazljivost, promucurnost, upornost,
pa i nametljivost). Drugi put do uspeha je put prevara, ne nuzno kriminalni, i
podrazumeva beskrupuloznost i brutalnost u nastojanju da se ostvari cilj, od-
nosno dode do novca. Kao jedna od varijanti ovog prvog modela javlja se onaj
koji podrazumeva i predan, naporan rad, ali i visoko obrazovanje pojedinca
- ovde je akcenat stavljen na kvalitet rada. Medu ostalim faktorima koji potpo-
mazu dolazak do uspeha spominjani su i slava, porodi¢ni ekonomski kapital, ali
i stepen u kojem pojedinac odrazava drustvene vrednosti i norme.

Visoko vrednovanje rada kao puta ka drustvenom uspehu (sticanju materi-
jalnog bogatstva) koje postoji kod ispitanika moze se protumaciti dvojako: kao
univerzalni put individualnog progresa u drustvu i kao naslede socijalzma. Za
ovaj rad ovo drugo zavreduje posebnu paznju. Rad je zauzimao posebno mesto
u socijalistickoj ideologiji. Ona je tezila ukidanju klasa i klasnih konflikata koji
su se reprodukovali putem poreklom prenosenih privilegija, bogatstva i statusa.
Drustvena jednakost mogla je biti postignuta elimisanjem svih na ovaj nacin
ostvarenih razlika uz naglasavanje vaznosti rada kao puta jednakih ekonom-
skih mogu¢nosti za sve (Yakushko 2007; Rose and Ross, 1994). Rad je bio ne
samo ideoloski znacajan, ve¢ i individualno koristan: osim $to je omogucavao
obezbedivanje sredstva za Zivot, pa i individualni progres u drustvu, rad je do-
prinosio i duhovnom blagostanju pojedinaca - kao sredstvo izgradnje li¢nosti,
sam po sebi i bogatstvo i sredstvo i cilj (Ziki¢ 2007). Pored toga, rad je dopri-
nosio i sveopstem drustvenom napretku i boljitku (Yakushko 2007; Rose and
Ross 1994) i zbog svega toga je u socijalizmu imao status ultimativne vredno-
sti (Bol¢i¢ 2002d). U procesu tranzicije znacaj rada znatno je opao, ne toliko
na nivou zvani¢ne proklamovanosti koliko na nivou drustvene empirije. Ve¢ je
govoreno o obezvredenosti rada u kontekstu ekonomske krize u Srbiji tokom
devedesetih i nemogucnosti da se njime dode do minimuma sredstava za Zivot.
O tome svedoce i tvrdnje samih ispitanika, a period u kojem rad ne donosi
rezultate (obezbeduje novac) se prema njihovom misljenju proteze i na period
nakon 2000. godine, pa i na trenutak u kojem su radeni intervjui. Tako se rad u
njihovim izjavama pojavljuje vise kao nesto $to bi trebalo da bude put do uspe-
ha, ali u Srbiji to zapravo (sam po sebi) nije. U tom kontekstu ¢esto su pravlje-
na poredenja sa periodom socijalizma, ali i sa savremenim zemljama Zapada.
Kada je re¢ o ovom prvom, nagladavana je vrednost koju je nekada rad u Srbiji
(bivoj SFR]) imao i rezultate do kojih je dovodio, a to je ,normalan®, odnosno
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materijalno obezbeden Zivot.? Pored toga, ispitanici su isticali i druge osobe-
nosti takvog drustva u kojem se cenio rad (i radnici): mogucnost zaposlenja za
sve (koji zele da rade), ostvarivanja prava za radnike, beneficije radnickog zivo-
ta (redovna plata, regresi, topli obroci, zagarantovana penzija, zdravstveno osi-
guranje, dobijanje stana od firme i sl.). Ovakvo ,,zlatno doba“ u Srbiji je proslo,
ali u drugim savremenim (zapadnim) zemljama postoji danas kao $to je posto-
jalo oduvek, kako su ispitanici istakli. U njima se, smatraju oni, svaki rad ceni, i
drustveno visoko vrednovani (intelektualni) rad, ali i manuelni rad. Ni predsta-
ve o socijalistickom, a ni o zapadnjackom blagostanju nisu u potpunosti ta¢ne.
Iako rad u socijalizmu jeste bio placen, drugi faktori su, kao $to je ve¢ receno,
bili od veceg znacaja za postizanje uspeha (u ekonomskom smislu): drustveni,
kulturni i ekonomski kapital. Isto se moze re¢i i za zapadne zemlje: kako Bol¢i¢
(2002d, 44) navodi, za sticanje bogastva najvazniji su porodi¢no bogatstvo, pa
tek onda rad, a nakon toga drustvene veze. Novija istrazivanja u Srbiji daju sli¢-
nu sliku, potvrdujudi rezultate analiza iz ranijih perioda postsocijalisticke tran-
sformacije u Srbiji. Analizirajuci obrazovno-radne tranzicije mladih u odraslost
u Srbiji, Moji¢ (2016) uocava da njihovi obrazovno-radni resursi u velikoj meri
zavise od roditeljskih resursa i da samo oni sa porodi¢nom ,,sigurnosnom mre-
zom" imaju priliku da ,,odskoc¢e® na lestvici drustvene stratifikacije. Osim poro-
di¢nih, u tom pogledu znacajni mogu biti i sistemski i individualni resursi, ali
u Srbiji oni nemaju neki uticaj ili bar ne sami po sebi, kako ovaj autor istice u
istoj studiji. Sistemski resursi, odnosno resursi koji se odnose na institucije koje
olaksavaju kretanje mladih od obrazovanja ka zaposljavanju, oskudni su, a ¢ak
i oni pokazuju reprodukciju drustvenih nejednakosti zbog nacina njihove ras-
podele. Individualni resursi, odnosno obrazovanje i dodatne vestine i znanja,
imaju uticaja na zaposljavanje, ali su uslovljeni porodi¢nim resursima (kulturni
kapital, ekonomski kapital, porodi¢ni habitus).

Predstave koje su kod ispitanika zastupljene, o boljem zivotu koji je dosti-
zan negde tamo ili je to nekada i ovde bio, govore o potesko¢ama i problemima
sa kojima se oni susrecu, direktno ili indirektno, kao pripadnici jednog drus-
tva koje (jo$ uvek) prolazi kroz jednu tegobnu tranziciju. Mozda izgleda neo-
bi¢no da se medu tako mladim ljudima, ¢ije se socijalisticko iskustvo poklapa
sa njihovim detinjstvom, mogla zapaziti neka vrsta nostalgije za socijalizmom
ali, kako Velikonja (2009) pokazuje, nostalgija za proslim vremenima odraz je
sadasnjice i ne mora biti zasnovana na iskustvu. Osim toga, uverenje o superi-

2 Referisanje na normalan Zivot kao odrednicu socijalisticke proslosti i stanje koje treba
povratiti u sada$njosti je esto u Srbiji. Prouc¢avajuéi uticaj percepcije krize koja je nastupila
sa raspadom Jugoslavije na uverenje o ogranicenosti normalnog kapaciteta za delovanje
pojedinaca medu mladima u Srbiji, Grinberg je uocila da se pod normalnim Zivotom
smatra da pojedinac ima auto, posao, dovoljno novca za zadovoljenje potreba i Zelja,
mogucnost putovanja (Greenberg 2011). Medutim, normalan Zivot za njih nije samo to:
to je i predvidiv i stabilan Zivot koji omogucava planiranje i realizaciju ideja, a takode ga
karakteri$e i postojanje odredenog sistema vrednosti. Slicno misljenje bilo je zastupljeno i
medu ispitanicima u ovom istraZivanju.



76 | Antropologija 23, sv. 1 (2023)

ornosti socijalistickog poretka je rezultat pogres$nih percepcija jer je zapravo re¢
o sistemu koji je bio neodrziv (Madzar 2017, 2018). Visoke i brze stope rasta
koje su ostvarivane u nekim periodima socijalisticke proslosti bile su kratkog
daha i nisu mogle trajno da budu odrzane jer je re¢ o sistemu ¢iji je kona¢ni
rezultat razvoja, u najboljem slucaju, dugoro¢na privredna stagnacija, dok su
krize u periodu tranzicije upravo posledica socijalisticke institucionalne basti-
ne (Madzar 2017, 2018). Ova nostalgija za socijalizmom i zal za vremenom
»blagostanja“ koje nisu imali prilike da iskuse kao odrasli ljudi vrlo cesto se

pojavljivala u odgovorima ispitanika, kako ¢e u daljem delu rada biti pokazano.

Ostali elementi koje dominantan model uspeha podrazumeva, kao $to su
povoljne okolnosti, drustveni kapital i odredene crte li¢nosti, valjalo bi razmo-
triti u kontekstu postsocijalisticke tranzicije. Pridavanje znacaja slucaju kao fak-
toru koji odreduje uspeh potice od njegove izuzetne vaznosti u tom pogledu
u prvim godinama tranzicije. Ovo je delimi¢no posledica vrednosti koje su is-
pitanici kao adolescenti u ovom periodu usvojili, ali i toga $to se i nakon toga
odrzala manje-vise sli¢na situacija. Prve godine tranzicije donele su nesigurnost
i nestabilnost koji su za dotadasnje socijalisticko drustvo bili neuobicajeni. Ovo
se naravno pre svega odnosilo na obezbedivanje sredstava za zivot, na nesigur-
nost posla, isplate plata, pa i na samu vrednost novca. U takvim okolnostima
odsustva regularnosti sluc¢ajnost dobija sve veci znacaj: kao faktor koji realno
uti¢e na ishode akcija i procesa, ali i kao objasnjenje nepredvidive i haoti¢ne
svakodnevice ¢ime se konstruie iluzija njene smislenosti.> Slu¢ajnost i odsu-
stvo pravilnosti koji su dominirali u svim sferama drustva, a pogotovo odsu-
stvo pravilnosti u sferi ekonomije, bili su u suprotnosti su sa formulisanjem i
preduzimanjem individualnih drustveno-ekonomskih strategija. Kako Babovi¢
(2009) pokazuje, svako usporavanje drustvenih reformi u Srbiji dovodilo je do
dominacije pasivne orijentacije kod vec¢inskog dela stanovnistva (do 2000. i na-
kon 2003. godine, odnosno ubistva Zorana Dindic¢a). Nepovoljan strukturalni
kontekst uslovio je lo§ materijalni polozaj stanovnistva i visok nivo finansijske
razmene izmedu generacija. I mada je ublazilo njihovu strukturalnu ranjivost,
kod mladih je to dovelo do niskog stepena finansijske autonomije i povecanja
psiholoske zavisnosti, uz manju okrenutost indvidualnom delanju (Tomanovi¢
i Stanojevi¢ 2012). U Srbiji i drugim postsocijalistickim drustvima nestale su
jasno strukturisane i predvidive putanje Zivotnih tranzicija kod mladih, s ob-
zirom na nestanak ili sustinske izmene institucija, procesa i drustvenih normi
koje su rukovodile tim procesom (Moji¢ 2016). Takva fleksibilizacija zivotnih
putanja i odsustvo jasno definisanih planova kao posledica fragmentisanih i
atomizovanih strategija kombinovanja oskudnih resursa, koja nije ograni¢ena
samo na mlade, nije odraz odsustva volje ili internosti, ve¢ nemoc¢i usled ogra-
nicenja postavljenih od strane drustvenog sistema.

3 Znadaj koji su okolnosti imale na ishode dogadaja u pojedina¢nim Zivotima tokom perioda
tranzicije potvrduju i drugi autori (v. npr. Nugin and Onken 2010).
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Pored okolnosti, ispitanici smatraju da uspeh u velikoj meri zavisi od drus-
tvenog kapitala koji pojedinac poseduje. Drustveni kapital ozna¢ava moguénost
aktera da profitiraju iz uce$¢a u drustvenim mrezama ili drugim drustvenim
strukturama (Portes 1998, 6, citirano prema Wong 2002, 193). U odnosu na
druge oblike kapitala drustveni kapital postoji samo u odnosima medu ljudima
i definisan je svojom funkcijom (Coleman 1988, 1990, citirano prema Wong
2002, 193). Ispitanici smatraju da ljudi koje pojedinac poznaje mogu biti od
koristi za postizanje uspeha i u smislu pribavljanja informacija od znacaja i u
smislu njihove direktne intervencije, $to potvrduju i odredene studije koje se
odnose na neke druge zemlje postsocijalizma (v. npr. Volker and Flap 1999;
Kolankiewicz 1996). Ovo se moze dovesti u vezu sa postsocijalistickom tran-
sformacijom. Naime, u ovom periodu, pogotovo u prvoj fazi tranzicije, rad vise
nije donosio novac kao $to je to bio slucaj u socijalizmu. Pored toga, u ovom
periodu su oni koji su se obogatili uspeli to na nacin koji ne podrazumeva rad
te je vecina stanovni$tva u Srbiji u prvim godinama tranzicije, kako pokazuju
istrazivanja, zastupala misljenje da su veze sa moc¢nicima, a ne rad i zalaga-
nje, ono $to doprinosi uspesnosti pojedinaca u drustveno-ekonomskom smislu
(Bol¢i¢ 2002c, 45). Rad ni danas ne dovodi nuzno do uspeha te se ovakvo mi-
$ljenje odrzalo. I ovde su ispitanici pravili poredenja sa periodom socijalizma,
naglasavaju¢i da je tada svako mogao da zaradi dovoljno novca za zivot (za-
posli se) i bez toga da poznaje nekog ko ¢e mu u tome pomoci. To je svakako
u velikoj meri tacno, ali ne i u potpunosti, pogotovo kada je re¢ o zauzimanju
visokih funkcija u drustvu (v. npr. Wong 2002; Kraaykamp and Nieuwbeerta
2000; Borocz and Southworth 1996; Gerber and Hout 2004; Volker and Flap
1999). Najznacajniji izvor drustvenog kapitala u socijalistickim zemljama bila je
pripadnost Komunistickoj partiji koja nije nuzno bila od koristi samo pojedin-
cima koji su njeni ¢lanovi, ve¢ je mogla znaciti i njihovim potomcima (Wong
2002).

Kona¢no, kako su ispitanici istakli, uspeh zavisi i od crta li¢nosti. Kao naj-
vaznije spominjane su snalazljivost, promuc¢urnost, upornost, pa i nametljivost.
One se smatraju znacajnim u svakom od spomenutih modela uspeha koje is-
pitanici percipiraju kao dominantne: i kao vazne same po sebi i kao dopuna i
potpora drugim kvalitetima (predan rad koji podrazumeva visokoobrazovanost
pojedinca). Naglasavanje ovih crta li¢nosti ukazuje na to da je u Srbiji u savre-
menom periodu tesko obezbediti novac (naéi posao, zadrzati posao, napredo-
vati na poslu ili zapoceti i razvijati sopstveni posao), da nesto drugo samo po
sebi ne omogucava da se do njega dode (rad ili rad i obrazovanje). Ispitanici su
ovde opet pravili poredenja sa socijalistickim periodom u Srbiji (biv§oj SFR]) i
sa zapadnim zemljama, tvrde¢i da ovde u proslosti i negde drugde u sadasnjosti
nije (bilo) tako tesko do¢i do novca: rad i kvalitet su (bili) cenjeni u drustvu
(adekvatno placeni). Isticanje ovakvih osobina moze se protumaciti na isti na-
¢in kao i vaznost koju ispitanici pridaju drustvenom kapitalu. Naime, od peri-
oda tranzicije menjaju se nacini dolaska do novca: rad, obrazovanje, neki oblik
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kvaliteta pojedinca, koji su u socijalizmu bili prepoznati i cenjeni i koji su omo-
gucavali da se novac zaradi, u uslovima nemastine zamenjuju prilagodljivost,
snalazljivost, prepoznavanje i uocavanje prilika i spremnost da se one iskoriste.
U prvim godinama tranzicije ove crte licnosti bile su od klju¢ne vaznosti za
prezivljavanje koje gotovo da ni$ta drugo nije ni zahtevalo. Mnoge studije koje
govore o dobitnicima i gubitnicima tranzicije potvrduju vaznost ovih osobina
(v. npr. Grishakova and Kazjulja 2008; Nugin and Onken 2010; Babovi¢ 2009).
Kako se danas u Srbiji ekonomska situacija polako stabilizuje, ali jo§ uvek ne i
u dovoljnoj meri, ove osobine javljaju se kao potpora i oslonac nekom obliku
kvaliteta pojedinca.

Receno je da jedna podvarijanta ovog modela uspeha koji podrazumeva
rad, drustveni kapital i odredene crte li¢nosti podrazumeva i obrazovanje, ali
je o obrazovanju ve¢ bilo reci, te stoga u ovom delu ono nece biti ponovo raz-
matrano. U podjednakom broju odgovora naglagava se vaznost drugog naci-
na ostvarivanja uspeha (dolaska do novca), a to je, kao $to je ve¢ receno, put
prevara, ne nuzno kriminalni, koji podrazumeva beskrupuloznost u nastojanju
da se ostvari cilj, odnosno dode do novca. Ovaj model se u odgovorima is-
pitanika zapravo javlja paralelno sa onim koji je prvo opisan, pa tako ve¢ina
ispitanika ne smatra da se samo jedan od njih moze izdvojiti kao dominantan,
mada prednost daje onom koji podrazumeva rad, povoljne okolnosti, drustveni
kapital i odredene crte licnosti. Model koji podrazumeva prevare, pa i krimi-
nalne aktivnosti, vrlo je §turo opisan u odgovorima ispitanika, kao da ne postoji
jasna predstava o tome $ta bi on ta¢no mogao da podrazumeva. MozZe se reci
da u njemu dominiraju crte li¢nosti koje su opisane u prethodom modelu, ali
ih prate i brutalnost i beskrupuloznost, spremnost da se upotrebe sva sredstva
kako bi se doslo do novca. To obi¢no podrazumeva i kriminal, ali ne nuzno, pa
se ovaj nacin odreduje i na osnovu spremnosti pojedinca da se bogati na tudu
$tetu. Neodredenost i nepreciznost u opisu ovog modela mogu se shvatiti kao
posledica nedostatka znanja koje ispitanici poseduju o ovoj sferi aktivnosti, ali
i kao posledica fluidnosti samog modela. U periodu tranzicije, narocito tokom
1990-ih, oni koji su uspevali da dodu do novca i obogate se nisu to postizali na
do tada uobicajene nacine, putem rada i obrazovanja, ve¢ zahvaljuci snalazlji-
vosti, prilagodljivosti, dobroj proceni i iskori§¢avanju prilika, i to uglavnom u
sferi ,,sive ekonomije“ (Bol¢i¢ 2002¢; Lazi¢ 2002a, 2002b; Cveji¢ 2002). Nefor-
malna ekonomija i dalje predstavlja veliki problem u Srbiji (v. Peki¢, Nikoli¢ i
Milicevi¢ 2019), a rad ni danas (vrlo ¢esto) ne donosi novac, jer su drustvene
prilike i dalje nepovoljne. Iz tog razloga se (jo$ uvek) gleda sa podozrenjem na
one koji imaju (puno) novca, ¢ak i kada nije sigurno da li on potic¢e od krimi-
nala ili ne.

Rezultati istrazivanja koji su u ovom delu rada predstavljeni u skladu su sa
rezultatima drugih studija iz istog perioda koje su se bavile slicnom tematikom
(v. Moji¢ 2012a, 2012b). Proucavajuci nacin na koji mladi ljudi percipiraju po-
zeljne i stvarne ¢inioce uzlazne drustvene pokretljivosti, Moji¢ (2012a) je otkrio
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veliku razliku izmedu ta dva, ¢ime su potvrdeni nalazi brojnih prethodnih stu-
dija na tu temu. On navodi da su ispitanici kao pozeljna sredstva napredova-
nja naveli obrazovanje i naporan rad, a kao stvarne bogato poreklo i politicke
veze. Ovaj autor je takode zapazio da je od politickih promena 2000. godine
medu mladima opalo uverenje da oni sami imaju najveci uticaj na napredova-
nje u drustvenoj hijerarhiji putem obrazovanja i zahvaljujuci odredenim crtama
licnosti (ambicioznost, naporan rad, preuzimanje rizika u poslu) (Moji¢ 2012a,
2016). Istovremeno je osnazeno verovanje da ,poznavanje pravih ljudi, posebno
onih koji poseduju politicku mo¢, politicko angazovanje i bogato poreklo imaju
vaznu ulogu u usponu na lestvici drustvene hijerarhije (Moji¢ 2012a, 2016).

Alternativni modeli
Definicija uspeha

Vec je receno da se alternativni modeli od dominantnih razlikuju ili po de-
finiciji uspeha (a time i po nacinu ostvarenja uspeha) ili samo po nacinu ostva-
renja uspeha (definicija uspeha je u oba slucaja ista). Svi ispitanici osim jednog
smatraju da je merilo svakog oblika drustveno-ekonomskog uspeha (pa i alter-
nativnih) novac; jedan ispitanik novac tumaci kao jedno od merila alternativ-
nih oblika uspeha. Kod oba ova ispitanika definicija uspeha kao komponente
alternativhog modela poklapa se sa njihovim licnim tumacenjem uspeha. Jedan
ispitanik smatra da bi uspeh mogao da se definise i kao bavljenje ne¢im od ¢ega
bi drugi mogli da imaju koristi. Drugi alternativni oblik uspeha definise kao
individualni progres, kao pruzanje pomo¢i drugima i kao bavljenje ne¢im do
cega je pojedincu stalo. Ove definicije kod oba ova ispitanika isklju¢uju novac. I
mada je ispitanicima naglaseno da se istrazivanje sprovodi sa ciljem ispitivanja
drustveno-ekonomskih modela uspeha, ovi ispitanici su pod uspeh podveli ne-
§to §to se sa drustveno-ekonomskog aspekta ne moze odrediti na taj na¢in. Ono
$to ovi ispitanici defini$u kao uspeh koji bi bio alternativa dominantnom mo-
delu deo su, kao $to je ve¢ receno, njihovog li¢cnog tumacenja uspeha i na njih
¢u se kao takve osvrnuti na kraju rada. Novac se moze prihvatiti kao definicija
uspeha u okviru alternativnog modela ali, kako je ve¢ razmotren u prethodnom
delu rada, nema potrebe ponavljati isto, jer ne bi bio objasnjen na neki nacin
drugaciji od tog.

Nacini ostvarivanja uspeha

Ovde ¢e biti razmotreni samo oni nacini ostvarivanja uspeha koji se defi-
niSe preko novca, tako da ¢e spomenuta tumacenja dva ispitanika biti zanema-
rena. Ono $to je svima njima zajednicko, pored toga $to su drustveno u manjoj
meri deljeni, jeste i to §to su svi rede dovode do novca (uspeha), sa vecom ne-
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izvesno$¢u ili ih je iz odredenih razloga teze preduzeti, kako ispitanici smatraju.
Svaki od ispitanika je naveo nekoliko nacina na koje je jo§ moguce do¢i do nov-
ca, pored onih koje smatraju dominantnim. Njihova misljenja se u velikoj meri
razlikuju, ali se ipak zapazaju odredena ponavljanja. Najcesce se kao alternativ-
ni navode slede¢i nacini dolazenja do uspeha: predan rad visokoobrazovanih,
pametnih, kvalitetnih, vrednih ljudi koji rezultira uspehom bez i¢ije pomoc¢i
(ikakvog drustvenog kapitala); otpocinjanje sopstvenog posla (,privatan bi-
znis”“) sa ili bez sopstvenog pocetnog kapitala; bogatstvo po poreklu (porodi¢no
nasledstvo) koje moze da podrazumeva umnozavanje posredstvom pokretanja
sopstvenog posla, ali i ne mora. Dvoje ispitanika je kao jedan od nacina da se
dode do novca navelo i put slave kao ,odsko¢ne daske“ koji sam po sebi ne
podrazumeva novac, a u po jednom odgovoru javljaju se i slede¢i alternativni
putevi: da se predano i strastveno radi na ostvarenju svog sna (onoga §to po-
jedinac zaista voli da radi), kladenje i kocka, istaknutost u nekoj oblasti (npr.
sport), kupovina diplome ili posla, posao preko veze, bogat partner, isticanje
onoga u ¢emu se pojedinac razlikuje od mejnstrim kulture (u umetnosti, npr.,
pri ¢emu pojedinac treba da se krece u okvirima mejnstrim kulture, ali da osta-
ne na njenim marginama).

Vec je bilo reci o obrazovanju u sprezi sa radom, okolnostima, drustvenim
kapitalom i odredenim crtama li¢nosti kao podvrstom jednog od dominantnih
modela uspeha. U slucaju alternativnog modela obrazovanje i rad nezavisni su
od drugih faktora, poput ovih ovde navedenih. Iako odredene studije poka-
zuju da obrazovanje u zemljama postsocijalizma nije izgubilo znacaj kao put
koji omogucava uspeh (Gerber 2002; Miinich et al. 2005; Brainerd 1998; Kolan-
kiewicz 1996), pa ¢ak i da je postalo unosnije, odnosno bolje placeno, ispitanici
obuhvaceni ovim istrazivanjem nisu delili to mi$ljenje: za njih to je nacin koji se
u Srbiji retko kada isplati. To nije slucaj sa percepcijom obrazovanja u drugim
zemljama postsocijalizma u periodu tranzicije: ono se tumaci kao od znacaja
za postizanje uspeha (Bolci¢ 2002¢, 44). U nedostatku studija koje razmatraju
znacaj obrazovanja za postizanje uspeha u Srbiji u ranijem periodu postsocija-
listicke transformacije, ovde ne moze biti iznet konacan zakljuc¢ak o tome. Ipak,
odredena istrazivanja podrzavaju tezu o opadanju znacaja obrazovanja kao na-
¢ina koji omogucava zaradivanje novca, pogotovo u prvim godinama tranzicije.
Kako Bol¢i¢ pokazuje, u prvoj fazi tranzicije u Srbiji (1991-2000) veliki broj
visokoobrazovanih, ve¢ zaposlenih stru¢njaka, ali i mladih visokoobrazovanih
ljudi koji u Srbiji nisu jo$ ni zapoceli karijeru, napustilo je Srbiju (Bol¢i¢ 2002a,
162). Ovi prvi su u inostranstvu nastavili karijeru stru¢njaka, dok su drugi, bar
u pocetku, bili prinudeni da rade poslove ispod stepena njihove stru¢nosti. Is-
pitujuci tendencije ka iseljavanju u inostranstvo u istom ovom periodu, Bol¢i¢
zapaza da su bile najprisutnije kod mladih ljudi (do 30 godina starosti) sa sred-
njim, vi$im ili visokim obrazovanjem, te da su krajem devedestih znatno pora-
sle u odnosu na njegov pocetak, a taj trend odrzao se i kasnije (v. Moji¢ i Pe-
trovi¢ 2013). Iseljenje visokoobrazovanih ljudi, kao i pomisljanje na taj korak,
svedoci o smanjenim mogucnostima da se putem obrazovanja dode do posla
i zaradi novac, o ¢emu je ve¢ govoreno. Lazi¢ (2002b, 29) ukazuje na to da se
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krajem devedesetih polozaj stru¢njaka u Srbiji u velikoj meri pogorsao i da je
bio blizi polozaju manuelnih nego privilegovanih grupa, po ¢emu se Srbija ra-
zlikovala od drugih postsocijalistickih zemalja u kojima je obrazovanje moglo
da bude prednost, a vrlo ¢esto je i bilo. Tokom 1990-ih Sanse da dodu do nov-
ca, pored politicke i ekonomske elite, imali su pojedinci koji su bili snalazljivi,
prilagodljivi, spremni na prevare i prekrsaje, eksploataciju neuredenog pravnog
sistema, sa znacajnim drustvenim kapitalom, a ne oni koji su bili obrazovani.*
Sa ulaskom u fazu odblokirane tranzicije znacaj obrazovanja kao strategije za-
poslenja i zaradivanja novca izgleda da nije porastao, kako Babovi¢ (2009) po-
kazuje. Na osnovu istrazivanja koje obuhvata period od 2000. do 2003. godine,
o stepenu planiranja razli¢itih aspekata zivota u Srbiji, Babovi¢ je utvrdila da se
obrazovanje nalazi na poslednjem mestu. Drustvene prilike ni u ovom perio-
du nisu bile povoljne, kako Bol¢i¢ u istrazivanju sprovedenom 2003. pokazuje
(Bolci¢ 2004, citirano prema Babovi¢ 2009, 174). Ovim istrazivanjem Bolci¢
pokazuje da kod vecine postoji spremnost da radi prekovremeno i posao ispod
kvalifikacija, ali za bolju platu, ili dodatni posao. To implicira da ni u ovom pe-
riodu nije bio stabilizovan ekonomski sistem. Analizirajuci trziste rada u Srbiji
u periodu od 1990-2005. i nezaposlenost kao njen klju¢ni problem, Stojanovi¢
(2006) istice da je od 2000-2005. godine opao broj nezaposlenih sa visokim
obrazovanjem, ali da ovo nije bila posledica naglog porasta traznje za ovom
vrstom radnika, nego drugih faktora: smanjenog broja upisanih na fakultet, po-
vecanja broja onih koji napustaju fakultet, iseljavanja u inostranstvo. U periodu
u kojem je ovo istrazivanje radeno nije bilo dovoljno podataka o statusu obra-
zovanja i dru$tvenom polozaju visokoobrazovanih pojedinaca, ali rezultati nji-
me dobijeni pokazuju da to jo§ uvek nije bio put koji je u Srbiji dovoljno i uvek
isplativ. Neke kasnije studije pokazuju da Srbija jo§ uvek nije prepoznala znacaj
obrazovanja i ulaganja u ljude kao najvazniji resurs i faktor ekonomskog razvo-
ja, kao $to je to slucaj sa drustvima cije ekonomije beleze najveci stepen rasta (v.
Tesi¢, Ili¢ i Deli¢ 2015; Pekic¢ 2015). Mo¢ obrazovanja u savremenim tehnoloski
visokorazvijenim drustvima je velika; ona je povezana sa novom organizacijom,
specijalizacijom i podelom rada i sa primenom novih informatickih dostignuc¢a
(Jovanovi¢ 2010, 391). U ovakvim drustvima obrazovanje je klju¢no za pojavu
novih profesija koje vr$e novu socijalnu diferencijaciju sa elitom koja poseduje
visokokvalitetno znanje i vestine. Bez postojanja ovakvih elita postsocijalisti¢a
drus$tva umanjuju svoje Sanse za razvoj i stabilizaciju sistema vrednosti putem
obrazovanja (Jovanovi¢ 2010).

4 Ratkovi¢ Njegovan i Stamenkovi¢ (2016) isticu da nove poslovne i korporativne elite u
srpskom drustvu uglavnom poti¢u iz onih socijalistickih slojeva koji su imali znadajne
resurse, kao i politicku mo¢. One su svoj status stekle zahvaljuju¢i ubrzanoj privatizaciji
drustvenog vlasni§tva na nezakonit nacin, a ne uobicajenim kanalima drustvene
pokretljivosti, kao $to su obrazovanje i uspeh u profesionalnom radu. Re¢ je o procesu
»tranzicije bez transformacije®, odnosu procesu ,,’presvlacenja’ stare nomenklature u nove
elite” (Purkovi¢ 2010, citirano prema Ratkovi¢ Njegovan i Stamenkovi¢ 2016, 232). Ipak,
od polovine 1990-ih u ekonomsku elitu usla je nova generacija ljudi koji nisu bili vezani za
prethodnu nomenklaturu (Ratkovi¢ Njegovan i Stamenkovi¢ 2016). Ovaj proces se kasnije
intenzivirao, a danas se na poslovnoj sceni Srbije nalaze razli¢ite grupe i profesije.
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Medu ispitanicima su bile rasirene predstave o postojanju velikog broja
visokoobrazovanih ljudi koji rade poslove ispod njihovog stepena stru¢nosti,
koji su nezaposleni ili koji su otisli u inostranstvo. Verovatnoce za postizanje
uspeha putem obrazovanja se povecavaju, kako su ispitanici ocenili, sa drustve-
nim kapitalom i uz odredene crte li¢nosti. U zapadnim zemljama to nije slucaj,
kako oni napominju: tamo se obrazovanje samo po sebi vrednuje i samo po
sebi donosi novac. Da je negde tamo bolje, predstava je koja u Srbiji postoji od
pocetka devedestih i koja se razvila pod uticajem nepovoljnih uslova u kojem
su se njeni stanovnici nasli. Medu ispitanicima je zastupljeno i misljenje da je
u Srbiji (bivsoj SFR]) u vreme socijalizma obrazovanje omogucavalo uspeh, da
je sa diplomom fakulteta bilo moguce naci adekvatan posao u struci koji je bio
dobro placen. Ve¢ je govoreno o tome kako su i u socijalizmu drugi faktori, a
ne (samo) obrazovanje, bili presudni za postizanje uspeha, kao i o tome kako
poslovi koji su podrazumevali visoko obrazovanje u periodu socijalizma nisu
bili znatno vie placeni nego oni kod kojih to nije bio slu¢aj. Ova predstava o
savr$enoj (socijalistickoj) proslosti stvara se i odrzava na osnovu nezadovoljstva
(postsocijalistickom) sadasnjicom (Velikonja 2009).

Druga dva alternativna nacina dolaZenja do uspeha podrazumevaju otpo-
¢injanje sopstvenog posla, sa ili bez sopstvenog kapitala, i posedovanje bogat-
stva po poreklu, koje moze, a i ne mora biti uve¢ano pokretanjem sopstvenog
posla. Za razliku od prvog nacina koji je opisan i koji podrazumeva obrazo-
vanje, ova druga dva alternativna nacina dolaZenja do uspeha prema mislje-
nju ispitanika kao da nuzno dovode do uspeha, ali su dostupna veoma malom
broju ljudi - zato se i smatraju alternativnim. Otpocinjanje sopstvenog posla
se tumaci kao ne tako cest put ka uspehu, jer podrazumeva posedovanje odre-
denih sposobnosti, kao $to su ,smisao za biznis®, snalazljivost, inventivnost i
sli¢no, koje nisu svojstvene velikom broju ljudi. Pored toga, sopstveni posao
podrazumeva i ulaganje ekonomskog kapitala koji veoma mali broj ljudi u Srbi-
ji poseduje, te stoga vrlo ¢esto zahteva uzimanje kredita od banaka, sto je korak
na koji je mali broj ljudi spremno da se odlu¢i. Mogu¢nost privatnog predu-
zetni$tva u Srbiji, otvorena sa tranzicijom, i dalje je ostala nedostizna ve¢em
delu stanovni$tva. Ispitanici smatraju da privatni posao u Srbiji mogu da po-
krenu ili oni koji su podigli kredit ili oni koji su nekim ilegalnim putem uspeli
da akumuliraju odredeni kapital. Po$to je prema misljenju ispitanika retko ko
spreman da pozajmljuje novac od banaka ili jednostavno nema tolika primanja
na osnovu kojih bi mogao da podigne kredit dovoljan za pokretanje sopstve-
nog posla, ostaje da su kriminalci ti koji su danas pretezno ¢ine preduzetnike
u Srbiji. Brojni autori potvrduju rasprostranjenost ove predstave na domacim
prostorima, kao i uop$teno rezervisanost prema preduzetnistvu i preduzetni-
cima (v. npr. Bol¢i¢ 2002¢, 2002¢; Ziki¢ 2007). Bol¢i¢ ukazuje na postojanje tri
vrste pojednostavljenih predstava o preduzetnicima tokom 1990-ih: idealizova-
ne predstave o preduzetnicima kao ljudima izuzetnih kvaliteta koji odgovaraju
onima koje su ispitanici ovde naveli (snalazljivost, dinami¢nost, inventivnost,
smisao za biznis); preduzetnici kao ljudi koji se bogate na tudu $tetu i/ili zahva-



Biti uspe$an u Srbiji: tumacenja individualnog drustveno-ekonomskog uspeha... | 83

ljuju¢i tudoj nesreci; preduzetnici kao ljudi iz prethodne vlasti (Bol¢i¢ 2002e,
114). Za svaku od ovih predstava se moze reci da su u velikoj meri (bile) ta¢ne,
ali ne i da obuhvataju svu raznolikost ove populacije (Bol¢i¢ 2002d). Ta¢no je
da je u prvim godinama tranzicije najvecu korist od uvodenja privatnog sekto-
ra imala politicka elita, a onda i pojedinci iz kriminalnog miljea (Lazi¢ 2002a,
2002b; Bol¢i¢ 2002c¢), ali se ne moze osporiti da danas preduzetnici predstavlja-
ju heterogenu drustvenu grupaciju (Bol¢i¢ 2002d). Stoga se moze zakljuciti da
ovakva predstava o preduzetnicima medu ispitanicima predstavlja naslede prve
faze tranzicije, tumacenja koja su usvojili kao adolescenti. Posedovanje bogat-
stva po poreklu se smatra jednim od alternativnih nacina ostvarenja uspeha jer
se javlja kod malog broja ljudi u siromasnoj zemlji poput Srbije. Pored toga, on
je alternativan i iz razloga $to isklju¢uje rad koji se smatra klju¢nim u ostvare-
nju uspeha.

Zavrsna razmatranja

I dominantni i alternativni modeli individualnog drustveno-ekonomskog
uspeha podrazumevaju novac kao merilo uspesnosti. Pored novca, dominantni
model kao odlike uspeha moze da podrazumeva i sve ono $§to novcem moze
da se kupi, a §to drugi prepoznaju kao znak uspeha, slavu kao put ka uspehu
koji ne rezultira nuzno ovim ishodom, odnosno ne podrazumeva novac sam po
sebi, drustveni polozaj, seksualnu privlacnost partnera, mo¢, kulturni kapital
ili uspeh u svim segmentima Zivota. Alternativni model uspeha pretezno po-
drazumeva definiciju uspeha u terminima novca. Nacini koje ova dva modela
defini$u kao put koji omogucava postizanje uspeha se razlikuju. Dominantni
model kao takav odreduje naporan rad koji ne zahteva neke posebne kvalitete i
obrazovanost pojedinca, potpomognut povoljnim okolnostima, crtama li¢cnosti
pojedinca i drustvenim kapitalom, ali i prevare, beskrupuloznost, pa i kriminal-
ne aktivnosti, u nastojanju da se uspeh ostvari. Jedan od nacina koji omoguca-
va ostvarivanje uspeha, a koji ispitanici procenjuju kao drustveno dominantni,
jeste rad koji podrazumeva prvenstveno neki kvalitet pojedinca (ali ujedino i
njegovu predanost radu), buduc¢i da je povezan sa visokim obrazovanjem i inte-
ligencijom. Neki od puteva kojim se u drustvu najéesce i najlakse moze ostva-
riti uspeh prema misljenju ispitanika jesu i oni koji podrazumevaju slavu, pose-
dovanje pozamasnog porodi¢nog ekonomskog kapitala, postovanje drustvenih
vrednosti i normi. Alternativni model kao put kojim je ostvarenje uspeha mo-
guce, ali znatno teze nego putem koji podrazumeva dominantni, podrazumeva
vredan rad utemeljen na visokom obrazovanju i kvalitetima samog pojedinca,
ali iskljucuje posedovanje drustvenog kapitala koji bi mogao da pomogne u
njegovoj drustvenoj prepoznatljivosti (adekvatnoj placenosti). Neki od puteva
kojima se uspeh moze ostvariti, ali teze i rede, jesu pokretanje sopstvenog po-
sla, sa ili bez sopstvenog pocetnog kapitala, ili bogatstvo po poreklu koje moze,
ali i ne mora biti osnova za dalje uvecavanje bogatstva.
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Na kraju je vredno osvrnuti se na znacenje koje uspeh ima za same ispi-
tanike, odnosno na to $ta za njih predstavljaju modeli drustveno-ekonomskog
uspeha o kojima su govorili. Prvo, veéina je iznela sumnju da novac sam po
sebi moze doneti srecu, pa se bez nekih drugih parametara ne moze govoriti
o novcu kao znaku uspeha. Ti drugi parametri javljaju se u svim segmentima
zivota: na planu li¢nog progresa, zdravlja, prijateljstva, ljubavi, porodice, odno-
sa prema sebi i odnosa prema okolini. Novac jeste vazan sve dok nesto drugo
postoji pored njega, ali ne i po svaku cenu i ne u meri koja prevazilazi jedan
»normalan zivot® To znaci da ispitanici nisu spremni da zarad novca Zrtvuju
druge oblasti zivota, pogotovo ako to podrazumeva nastojanje da se zaradi vise
nego §to je potrebno, a to, kako se pokazalo, i nije previse. Novac za ispitanike u
ovom istrazivaju nije merilo uspeha ni ako podrazumeva bavljenje ne¢im ¢ime
pojedinac nije zadovoljan, §to ga ne ispunjava. Vise od svega ispitanicima je
vazno da budu zadovoljni sobom, svesni sebe i svojih potencijala, odgovorni
prema sebi, spremni da iskoriste sve svoje potencijale, rade na sebi, neprestano
napreduju, uspes$no savladavaju prepreke i da od njih nacine Zivotne lekcije.
Zadovoljstvo sobom takode nije dovoljno da bi ispitanici sebe smatrali uspes-
nim, ali je dobra osnova za postizanje zadovoljstva u drugim sferama Zivota,
kao sto su ljubavne, emotivne veze, prijateljstva, odnos sa primarnom i sekun-
darnom porodicom, posao, karijera. Ovo zadovoljstvo sobom pomaze im da
budu zadovoljni i uopsteno Zivotom pa i onda kada osecaju nekakav oblik ne-
zadovoljstva. Novac se u njihovim odgovorima javlja kao sredstvo, nesto poput
zdravlja, koje im omogucava da Zive zZivot kakav Zele ili da nastoje da ga takvim
i u¢ine. Niko od njih ne negira njegov znacaj, ali mu i ne pridaje previse paznje,
sve dok je u stanju da zadovolji njihove ne tako velike potrebe. To nije posledica
njihovog novéanog statusa, ve¢ naglasavanja vaznosti drugih faktora od kojih
uspeh zavisi za njih same, a ne za druge.

Razmatraju¢i o¢ekivanja mladih u Srbiji po pitanju posla, Pavlovi¢, Zubo-
vi¢ i Zdravkovi¢ (2016) pokazuju da su kao najvaznije izdvojili da posao ne
uti¢e na privatan Zivot, da su im obezbedena sredstva i uslovi za ucenje i razvoj
i da je posao siguran. Na pocetku razvoja karijere oni pre biraju posao koji
im omogucava sticanje znanja i usavr$avanje nego onaj koji je dobro placen.
Takode im je bitno i da je zaposlenje za stalno, $to se, kako autori primecuju,
moze dovesti u vezu sa proslim vremenima i zaposlenjem u javnom sektoru,
ali i sa dobijanjem pozajmica od banaka. Skorasnje istrazivanje Savi¢, Lazare-
vi¢ 1 Gruji¢ (2023) pokazuje da pripadnici Generacije Z prilikom trazenja po-
sla veoma vrednuju materijalnu stabilnost ali da ona ne moze da kompenzuje
nedostatak prilika za razvoj - u tom slucaju posao bi napustili uprkos obez-
bedenoj finansijskoj sigurnosti. Mentalno zdravlje je takode jedan od visoko
rangiranih prioriteta koji defini$e poZeljno radno okruzenje, a poslodavce ne
smatraju primarno zaduZenim za re$avanje globalnih izazova, ve¢ drzavu, $to
se mozZe objasniti ¢injenicom da je re¢ o zemlji srednjeg dohotka sa jakim na-
sledem istaknute uloge drzave. Iako je re¢ o ispitanicima mladima od onih koji
su obuhvaceni ovim istrazivanjem, uocavaju se odredene slicnosti izmedu njih



Biti uspe$an u Srbiji: tumacenja individualnog drustveno-ekonomskog uspeha... | 85

u pogledu uticaja socijalistickog nasleda, a prvenstveno u vidu vrednosti koje
zagovaraju, koje se ticu vaznosti ostvarenja sopstva, razvoja licnosti i nemateri-
jalnog blagostanja.

Neki autori znacaj ovakvih vrednosti vide kao odraz ekonomskog rasta
jedne zemlje (v. npr. Baumann 1998; Ingleharth 1997; Ingleharth and Wezel
2005, citirano prema Nugin and Onken 2010, 453-454; Ingleharth and Abram-
son 1994). Ova pretpostavka podrazumeva da sa ekonomskom stabilnos¢u i/ili
ekonomskim rastom u nekom drustvu, koji omogucavaju zadovoljenje materi-
jalnih potreba njegovih pripadnika, njihovu ekonomsku i fizicku sigurnost, vise
paznje biva posveceno kvalitetu Zivota, izrazavanju sopstva i slicno. Inglhart to
naziva prelaskom sa materijalistickih ka postmaterijalistickim vrednostima (In-
gelhart and Abramson 1994). Iako je i ranije ova pretpostavka izazvala kontro-
verze i brojna preispitivanja, ova grada jo$ jedan je od pokazatelja njene upitno-
sti. Srbija je jo§ uvek daleko od ekonomski stabilne zemlje, a njena ekonomska
buducnost je i dalje neizvesna i nesigurna. Izvesno je, medutim, da se potreba
za ostvareno$¢u u svim segmentima Zivota moze smatrati univerzalnom ljud-
skom potrebom, ali da su predstave o tome §ta ona podrazumeva drustveno i
kulturno specifi¢ne.
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Abstract: This research aimed to explore cultural constructions of individual so-

cio-economic success in contemporary Serbia in the context of postsocialist transfor-

mation. This was achieved through qualitative content analysis of data obtained by
semistructured interviews with 7 respondents (4 women and 3 men) in Belgrade in

April 2012. The main criterion for selecting respondents was their birth year — all of

them were adolescents, i.e. in their formative years, during the first phase of postsocial-

ist transformation in Serbia. From the material, the dominant and alternative models
of success were extracted, whereby the model of success is defined as a certain defini-
tion of success and a mode through which is achievable. The paper further discusses
the connection between the interpretation of success held by the respondents and the
broader context of social transformation in Serbia after the dissolution of the former
Yugoslavia.

Keywords: models of individual socio-economic success, cultural construction, postso-
cialist transformation, Serbia.
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